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OBWIESZCZENIE

Dzialajac na podstawie:

e art. 49 ustawy z dnia 14 czerwca 1960 r. Kodeks postgpowania administracyjnego (Dz. U. z 2017 r.,
poz. 1257 z p6zn. zm.) oraz art. 74 ust. 3 ustawy z dnia 3 pazdziernika 2008 r. o udostepnianiu
informacji o srodowisku i jego ochronie, udziale spoleczesistwa w ochronie $rodowiska oraz o ocenach
oddziatywania na $rodowisko (Dz. U. z2017 r., poz. 1405 z pozn. zm.), dalej ustawa 00s,
zawiadamiam strony postepowania,

e art. 38]art. 85 ust. 3 ustawy 00$, zawiadamiam spoteczenstwo,

ze decyzja z 30 kwietnia 2018 r., znak: WO0S.4210.8.2016.JC.37, Regionalny Dyrektor Ochrony
Srodowiska w Olsztynie ustalit sSrodowiskowe uwarunkowania dla przedsiewziecia polegajacego
na przebudowie drogi powiatowej 1370N od miejscowosci Szabruk (Sila) przez Unieszewo do
DK16.

Z trescia ww. decyzji oraz dokumentacja sprawy mozna zapoznaé¢ sie w siedzibie
Regionalnej Dyrekcji Ochrony Srodowiska w Olsztynie, ul. Dworcowa 60, pok. 25, w godzinach od
8.00 do 15.00.
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e Ols;,ryn, 30 kwietnia 2018 r.
REGIONALNY DYREKTOR

OCHRONY SRODOWISKA |
W OLSZTYNIE

WOOS.4210.8.2016.JC.37
DECYZJA
o srodowiskowych uwarunkowaniach

Na podstawie art. 71 ust. 2 pkt 2, art. 75 ust. 6 oraz art. 84 ust. 2 i art. 85 ust. 112 pkt 2 ustawy
z dnia 3 pazdziernika 2008 r. o udostepnianiu informacji o $rodowisku i jego ochronie, udziale spoteczenstwa
w ochronie $rodowiska oraz o ocenach oddziatywania na $rodowisko (Dz.U.z 2017 r,, poz. 1405 z pézn. zm.)
oraz § 3 ust. 2 pkt 2 w zwiazku z § 3 ust. 1 pkt 60 rozporzadzenia Rady Ministréw z dnia 9 listopada
2010 r. w sprawie okreslenia rodzajow przedsigwzied mogqcych znaczqco oddziatywaé na érodowisko (Dz. U.
22016 r, poz. 71), a takze art. 104 ustawy z dnia 14 czerwca 1960 r. Kodeks postepowania
administracyjnego (Dz. U. z 2017 r. poz. 1257 z pézn. zm.), po rozpatrzeniu wniosku Powiatowej
Stuzby Drogowej w Olsztynie, reprezentowanej przez pelnomocnika - Pana Andrzeja Banaszaka

ustalam
srodowiskowe uwarunkowania dla przedsigwziecia polegajacego na przebudowie drogi
powiatowej 1370N od miejscowoséci Szabruk (Sila) przez Unieszewo do DK16 wg wariantu A1l
i jednoczesnie

e okreslam:

A. Rodzaj i miejsce realizacji przedsiewziecia:

Planowane przedsiewziecie polega na przebudowie istniejacej drogi powiatowej 1370N na
odcinku od skrzyzowania z droga krajowa nr 16 w miejscowosci Gietrzwald do granicy gminy
Gietrzwatld w miejscowosci Szabruk (Sita), od km 0+000 do km 12+126,80. Inwestycja zlokalizowana
jest w wojewddztwie warminsko-mazurskim, w powiecie olsztynskim, w gminie Gietrzwald
i przebiegac bedzie po obecnym $ladzie drogi.

B. Warunki wykorzystania terenu w fazie realizacji i eksploatacji przedsiewziecia, ze

szczeg6lnym uwzglednieniem koniecznodci ochrony cennych wartoéci przyrodniczych,
zasobow naturalnych i zabytkéw oraz ograniczenia uciazliwosci dla terenéw sasiednich:

1) zorganizowa¢ place budowy i ich zaplecza zapewniajac oszczedne korzystanie z terenu
i minimalne przeksztalcenie jego powierzchni;

2) zapewni¢ wiasciwa organizacje prac budowlanych i transportowych skutkujaca ograniczeniem do
minimum czasu pracy pojazdéw i maszyn budowlanych, w tym eliminowanie pracy maszyn
iurzadzen na biegu jalowym oraz przecigzania maszyn i pojazdéw; prace budowlane prowadzi¢
metodg potokowa, poprzez realizacje na kazdym z wydzielonych odcinkow drogi zamknigtego cyklu
robot;
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3) prace budowlane prowadzi¢ przy uzyciu nowoczesnego, sprawnego technicznie sprzetu,
wykorzystujac najmniej ucigzliwg akustycznie technologie  prac budowlanych; prowadzic
systematyczna kontrole sprawnosci i zapewni¢ prawidlowa eksploatacje sprzetu budowlanego
i srodkow transportu;

4) na terenie miejscowosci Lajsy, Unieszewo i Szabruk zastosowac srodki uspokojenia ruchu;

5) zaplecze budowy, a w szczegdlnosci teren bazy transportowej, skladu materialow
i magazynowania odpadoéw (w tym mas ziemnych) lokalizowa¢ w sposéb nienaruszajacy zakazow
obowiazujacych na Obszarze Chronionego Krajobrazu Doliny Pasleki (np. zakazu znieksztalcania
rzezby terenu), w oddaleniu od:

o zbiornikow i ciekéw wodnych, terendw podmoktych i torfowisk,

e zabudowy mieszkaniowej i innych obszaréow podlegajacych ochronie akustycznej,

e obszaru Natura 2000 Dolina Pasteki PLB280002, zlokalizowanego w odlegtosci ok. 1 km

na zachodd od planowanej inwestycji,
e bezposrednim sasiedztwem zabytkow i stanowisk archeologicznych;

6) zaplecza budowy lokalizowac:

a) w miejscach przerzedzen alei badZ wystepowania ich po jednej stronie ze szczegdlng uwaga
na zachowanie drzew niepodlegajacych wycince ze wzgledu na kolizje z projektowang
infrastruktura;

b) poza rzutem korony z pasem bezpieczenstwa 1,5 m poza systemem korzeniowym (odleglos¢
od pnia: rzut korony+1,5 m);

7) w rejonie zabudowy mieszkaniowej prace budowlane prowadzi¢ wylacznie w porze dziennej,
tj. w godz. 6.00 — 22.00;

8) pyliste materiaty budowlane dostarczac na plac budowy na biezaco celem unikniecia koniecznosci
ich dlugookresowego sktadowania na hatdach;

9) odpady i materialy sypkie transportowac pojazdami wyposazonymi w plandeki lub w kontenery
hakowe;

10) materialy budowlane magazynowac na wyznaczonym miejscu budowy, a materialy wrazliwe na
czynniki atmosferyczne w kontenerach magazynowych;

11) Scieki socjalno-bytowe z zaplecza budowy odprowadza¢ do szczelnych zbiornikow
bezodplywowych, ktérych zawartos¢ bedzie usuwana przez uprawnione podmioty;

12) na wypadek wystapienia wycieku substancji szkodliwych, zanieczyszczong glebe bezzwlocznie
zebra¢ i przekaza¢ uprawnionym podmiotom do unieszkodliwienia; plac budowy wyposazy¢
w odpowiednie sorbenty do stracania zanieczyszczen, zwlaszcza ropopochodnych (np.: paliw,
smarow) i syntetycznych (np.: olejow);

13) miejsca postoju ciezkiego sprzetu oraz skladowania materialow budowlanych zabezpieczy¢ przed
mozliwoscia zanieczyszczenia gleby substancjami ropopochodnymi;

14) maszyny i sprzet uzywany podczas prac budowlanych garazowa¢ na wyznaczonym
i utwardzonym placu w obrgbie zaplecza budowy;

15) zabiegi zwiazane z naprawami, tankowaniem, wymiang oleju srodkéw transportu i maszyn
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wykonywa¢ w miejscach do tego odpowiednio przystosowanych, zabezpieczonych przed
przedostaniem sie zanieczyszczen do gruntu i wod gruntowych; paliwa przechowywac w szczelnych
pojemnikach;

16) organizowac roboty w taki sposéb, aby zapobiega¢ lub minimalizowaé ilogé powstajacych
odpadéw budowlanych; wszystkie powstajace odpady w pierwszej kolejnosci poddawac odzyskowi
lub unieszkodliwianiu w miejscu ich powstawania;

17) powstajace na etapie budowy odpady gromadzi¢ selektywnie, magazynowac¢ w wydzielonych
1oznakowanych miejscach zabezpieczonych  plytami betonowymi; odpady niebezpieczne
magazynowa¢ w zamykanych, szczelnych i  oznakowanych pojemnikach  (kontenerach),
zabezpieczonych przed wplywem opadéw atmosferycznych oraz dostepem 0séb postronnych;
miejsca  magazynowania odpadéw lokalizowaé poza obszarem sptywu wadd opadowych
i roztopowych; odpady nalezy tadowaé na samochody na utwardzonym i szczelnym podiozu;

18) odpady powstajace na placu budowy, z rozbiérki oraz w zwiazku z uzytkowaniem drogi
systematycznie przekazywac uprawnionym odbiorcom;

19) wierzchnig warstwe gleby nalezy gromadzi¢ na osobny odklad;
20) przewidzie¢ wykorzystanie na terenie budowy: kamieni, kruszywa i gruntu z wykopow;

21) w trakcie prac budowlanych unika¢ tworzenia okresowych zastoisk wodnych mogacych by¢
potencjalnymi miejscami rozrodu plazéw; wszelkie ~putapki” (np. wloty do studzienek) starannie
zabezpieczy¢ przed wpadaniem i uwiezieniem w nich plazow;

22) prace budowlane prowadzic pod nadzorem herpetologicznym; w miejscach stwierdzonej
wzmozonej migracji ptazéw  wykona¢, pod nadzorem herpetologa, tymczasowe plotki
herpetologiczne wyposazone w krawedzZ gorna o szerokosci 10 ¢m odchylong pod katem 30 stopni
w kierunku na zewnatrz terenu budowy;

23) przed rozpoczeciem robét sprawdzi¢ z udzialem herpetologa teren budowy pod katem obecnogci
ptazéw i ewentualnie przenies¢ je poza linie rozgraniczajace i tymczasowe plotki rozstawiane
w czasie budowy;

24) wycinke drzew prowadzi¢ poza sezonem leggowym w terminie od 1 wrzeénia do korica lutego;
z uwagi na duza liczbe stwierdzonych stanowisk legowych ptakéw nie dopuszcza sie wycinki drzew
w sezonie legowym ptakow;

25) maksymalnie ograniczyé glebokogé korytowania poboczy w poblizu systemow korzeniowych
drzew, aby nie dopusci¢ do ich zniszczenia; odstapi¢ od korytowania drogi w miejscach
sasiadujacych z drzewami, w ktérych nie zachodzi taka koniecznos¢;

26) unikac¢ dlugotrwatego pozostawiania wykopéw w  poblizu systemu korzeniowego, aby
ograniczy¢ pozostawanie w nich wody deszczowej;

27) wycinke drzew prowadzi¢ pod nadzorem entomologicznym;

28) zweryfikowad zasiedlenie przez nietoperze drzew o $rednicy pnia powyzej 60 cm,
przeznaczonych do wycinki w okresie od 1 wrzeénia do 15 pazdziernika;

29) wycinke drzew o $rednicy powyzej 60 ¢cm, w okresie od 16 pazdziernika do korica lutego,
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prowadzi¢ pod nadzorem chiropterologicznym; podczas nadzoru szczegdlng uwage nalezy zwrocic
na drzewa dziuplaste (wnetrze dziupli), spekania pni oraz odstajgce fragmenty kory, ktore
wykorzystywane sa jako miejsca zimowania;

30) pnie drzew nieobjetych wycinka, ktore moga by¢ narazone na uszkodzenia spowodowane
pracami budowlanymi, zabezpieczy¢ odpowiednimi oslonami; w przypadku koniecznosci
prowadzenia prac w obrebie bryly korzeniowej, wykonywac je recznie (mate wykopy) lub przy
uzyciu mikrokoparki (skrocenie czasu); w razie koniecznosci pozostawienia otwartego wykopu,
korzenie zabezpieczy¢ hydrozelem i wykop nakry¢; optymalnie, prace w wykopach prowadzic
w okresie spoczynku zimowego drzew tj. od 1 pazdziernika do konca lutego, ewentualnie wiosna,
w czasie pogody pochmurnej lub deszczowej; w storicu korzenie nie powinny by¢ dluzej niz
1 godzing, na powietrzu nie dtuzej niz 2 godziny; na powietrzu — w stanie wilgotnym nie diuzej niz
8 godzin; do zabezpieczenia korzeni przed wysychaniem uzy¢ hydrozelu, mokrego torfu, mat lub
tkanin jutowych; powierzchnie cie¢ korzeni zabezpieczy¢ tak jak gatezie po cigciach sanitarnych;
przycietym korzeniom umozliwi¢ regeneracje przez wykonanie ekranu korzeniowego, zbudowanego
przy pomocy pali, siatek i folii, nastepnie wykop wypehi¢ od strony drzewa warstwa ziemi
urodzajnej;

31) plac budowy systematycznie porzadkowac w trakcie prowadzonych prac, a po zakonczeniu teren
zrekultywowac i przywroci¢ do stanu najbardziej zblizonego do stanu pierwotnego.

C. Wymagania dotyczace ochrony srodowiska do uwzglednienia w projekcie budowlanym:

1) wykona¢ przejscia dla plazow o wysokosci nie mmniejszej niz 0,75 m i szerokosci 1,0 m
w nastepujacych lokalizacjach:

a)  w km 3+400,

b) w km 8+200,

¢) wkm 11+100;

2) przepusty dla plazow wyposazy¢ w obustronne potki przetazowe, gruntowe:
a) o szerokosci minimalnej > 2 x szerokos¢ koryta cieku, nie mniej niz 2x0,5 m,
b) wyniesione ponad poziom wody sredniej,
c) polaczone z gruntem przed i za przepustem;

3) zastosowac system pelych i trwalych plyt stanowiacych plotki herpetologiczne (nie nalezy
stosowac siateczek) o wysokosci nie mniejszej niz 50 cm z przewieszka po zewnetrznej stronie drogi
oraz wkopanych pod powierzchnie terenu na glebokos¢ ok. 10-20 cm;

4) trwale, obustronne plotki herpetologiczne zlokalizowac¢ w nastepujacy lokalizacjach:
a) od km 3+170 do km 3+500,
b) od km 8+000 do km 8+300,
¢) ok km 11+000 do km 11+300;

5) pozostawi¢ obustronnie odcinki alei przydroznych:
a) tLajsy — Unieszewo PKP - od km 4+115 do km 4+600,
b) Unieszewo PKP - Unieszewo - od km 5+860 do km 6+695,
c¢) Unieszewo — Szabruk - od km 7+240 do km 7+780;

6) straty w zieleni uzupeic poprzez wprowadzenie nasadzen zastepczych z w proporgiji:
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II.
I1I.

IV.

a) 1:1 w przypadku drzew do 100 cm obwoduy,

b) 2:1 w przypadku drzew o obwodach pni w przedziale od 101 do 200 c¢m,

) 3:1w przypadku drzew o obwodach pni od 201 cm do 300 cm,

d) 4:1 w przypadku drzew, ktérych obwody pni znajduja sie w przedziale 301-400 cm;

7) do nasadzen uzy¢ rodzimych gatunkéw drzew takich jak: lipa drobnolistna Tilia cordata, klon
zwyczajny Acer platanoides i dab szyputkowy Quercus robur, grab pospolity Carpinus betulus; nie
stosowa¢ do nasadzen zastepczych kultywaréw i odmian ozdobnych oraz form mieszancowych
ww. gatunkow drzew, zwlaszcza okazéw szczepionych, sterylnych, modyfikowanych genetycznie,
zyjacych krocej niz formy typowe, o znieksztalconym pokroju pnia i korony (np. okragta,
przerzedzona, zbyt silnie podkrzesana korona, powyginany pien lub konary), o niskim wzrodcie,
o wielu pniach, o znieksztalconych lub wybarwionych na inny niz zielony kolor liciach, o korze oraz
owocach innych niz typowe;

8) nasadzenia zastepcze o obwodach pni mierzonych na wysokosci 1,0 m nie mniejszych niz 14,0 cm
posadzi¢ w gruncie, opalikowaé oraz poddawac regularnej pielegnacji przez okres minimum 3 lat:
w przypadku obumarcia lub uszkodzenia dokonanych nasadzen zastgpczych z winy Wnioskodawcy
(np. w wyniku nieprawidlowej pielegnacji korony, braku podlewania), drzewka wymieni¢ na
zdrowe, w podobnym wieku, nalezace do jednego z ww. gatunkéw, w terminie do 3 lat od ich
nasadzenia.

Nie stwierdzam koniecznoéci utworzenia obszaru ograniczonego uzytkowania.

Przed rozpoczeciem realizacji przedsiewziecia nie stwierdzam koniecznosci przeprowadzenia
oceny oddzialywania na srodowisko w ramach postepowania w sprawie wydania zezwolenia na
realizacje inwestycji drogowej oraz postepowania w sprawie transgranicznego oddzialywania.

Nakladam obowiazek przedstawienia analizy porealizacyjnej w zakresie oddzialywania
akustycznego przedsigwziecia, majacej na celu zapewnienie ochrony terenéw podlegajacych
ochronie przed halasem. Wykonanie pomiaréw hatasu oraz przedstawienie ich wynikéw
powinno nastapi¢ nie pézniej niz w terminie 18 miesiecy od rozpoczecia uzytkowania drogi.
Punkty pomiarowe zlokalizowaé:

a) w miejscowosci Lajsy, na dziatce nr 30/5 (teren zabudowy mieszkaniowej jednorodzinnej),
b) w miejscowosci Unieszewo, na dzialkach nr 128/2, 18/21 i 175/3 (teren zabudowy
mieszkaniowej jednorodzinnej) oraz na dzialkach nr 103 i 259/2 (teren zabudowy
mieszkaniowej wielorodzinnej i zamieszkania zbiorowego),
¢) w miejscowosci Szabruk, na dzialkach nr 102/7 (teren zabudowy mieszkaniowej
jednorodzinnej) i 249/1 (teren zabudowy zwiazanej z czasowym pobytem dzieci
i mlodziezy).
W ramach analizy porealizacyjnej dla obszaréw: m. Unieszewo i Szabruk reprezentowanych przez
wskazane powyzej punkty, wyniki z pomiaréw nalezy odnies¢ rowniez do pozostatych receptorow
(w analizowanym obszarze), dla ktérych stwierdzono przekroczenia w raporcie 00$ i odnies¢ sie
do tych wynikéw. W przypadku stwierdzenia przekroczen wartosci dopuszczalnych poziomu
hatasu nalezy zastosowa¢ odpowiednie s$rodki ochrony zapewniajace wlasciwe warunki
akustyczne. W sytuacji, w ktérej pomimo zastosowanych dostepnych rozwiazan technicznych,
technologicznych i organizacyjnych, standardy jakosci srodowiska nie beda mogly byc¢
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dotrzymane, nalezy podja¢ dzialania majace na celu utworzenie obszaru ograniczonego
uzytkowania.

V. Na podstawie art. 108 § 1 Kodeksu postepowania administracyjnego niniejszej decyzji nadaje sie
rygor natychmiastowej wykonalnosci.

VI. Charakterystyka przedsiewzigcia stanowi zalacznik do niniejszej decyzji.

UZASADNIENIE

Przedmiotowa inwestycja polegajaca na przebudowie drogi powiatowej 1370N od
miejscowosci Szabruk (Sita) przez Unieszewo do DK16, na odcinku ponad 12 km, zgodnie z § 3 ust. 1
pkt 60 rozporzadzenia Rady Ministrow z dnia 9 listopada 2010 r. w sprawie przedsigwzie¢ mogacych
znaczqco oddziatywac na Srodowisko (Dz. U. z 2016 r., poz. 71), kwalifikuje si¢ do przedsiewziec
mogacych potengjalnie znaczaco oddziatywac na srodowisko. Stosownie do art. 71 ust. 2 pkt 2 ustawy
0 udostepnianiu informacji o srodowisku i jego ochronie, udziale spoteczenstwa w ochronie srodowiska oraz
0 ocenach oddziatywania na srodowisko (Dz. U. z 2017 r., poz. 1405 z pdzn. zm.), zwanej dalej ,,ustawa
oos”, dla planowanego przedsiewzigcia mogacego potencjalnie znaczaco oddziatlywac na srodowisko
wymagane jest uzyskanie decyzji o sSrodowiskowych uwarunkowaniach.

W dniu 16 maja 2016 r. Inwestor, tj. Powiatowa Stuzba Drogowa w Olsztynie, reprezentowany
przez pelnomocnika - Pana Andrzeja Banaszaka, wystapil do Regionalnego Dyrektora Ochrony
Srodowiska w Olsztynie z wnioskiem o wydanie decyzji o srodowiskowych uwarunkowaniach dla
ww. przedsiewziecia drogowego (uzupelnionym pod wzgledem formalnym w dniu 1 i 6 czerwca
2016 r.). Planowana inwestycja realizowana bedzie w czesci na terenie, przez ktéry przebiegaja linie
kolejowe, stanowigcym teren zamknigty w rozumieniu ustawy z dnia 17 maja 1989 r. Prawo geodezyjne
i kartograficzne (Dz. U. z 2015 r., poz. 520). Planowana inwestycja realizowana bedzie m. in. na dzialce
nr 32, obreb 12 Peglity, ktora zostala wymieniona w Tomie XIV Zalacznika do decyzji Ministra
Infrastruktury z dnia 24 marca 2014 r. w sprawie ustalenia terenéw, przez ktére przebiegajq linie kolejowe,
jako terenéw zamknigtych (Dz. Urz. MIiR. z 2014 r., poz. 25). Stosownie do tresci art. 75 ust. 6 ustawy
00$, organem wilasciwym do wydania decyzji o srodowiskowych uwarunkowaniach dla
przedsiewzigcia realizowanego w czesci na terenach zamknietych jest regionalny dyrektor ochrony
srodowiska, w przedmiotowym przypadku - Regionalny Dyrektor Ochrony Srodowiska w Olsztynie.
Do wniosku o wydanie decyzji dotaczono:

1. karte informacyjna przedsiewziecia wraz z wersjg elektroniczna,

2. upowaznienie do wystepowania w imieniu Inwestora,

3. wykaz dzialek przewidzianych do prowadzenia prac przygotowawczych polegajacych na wycince
drzew i krzewow,

4. zalacznik graficzny Projekt zagospodarowania terenu z zaznaczonym przewidywanym terenem, na
ktorym bedzie realizowane przedsigwzigcie, oraz obszarem, na ktory bedzie oddzialywac
przedsiewziecie.

Ponadto, wnioskodawca poinformowal, ze z uwagi na liczbe stron postepowania powyzej 20,
poswiadczone przez wlasciwy organ kopie map ewidencyjnych obejmujacych przewidywany teren,
na ktorym bedzie realizowane przedsiewzigcie oraz obszar, na ktéry przedsiewziecie bedzie
oddziatywac, a takze wypisy zrejestru gruntéw (lub inny dokument wydany przez organ
prowadzacy ewidencje gruntow i budynkow) zostang przedtozone wraz z raportem o oddziatywaniu
przedsiewzigcia na srodowisko.
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Zawiadomieniem z 8 czerwca 2016 r, znak: WOQ0S.42108.2016JC.3, tutejszy organ
poinformowal strony postepowania o wszczeciu postepowania w sprawie wydania decyzji
o srodowiskowych uwarunkowaniach dla planowanego przedsiewzigcia. Stosownie do art. 74 ust. 3
ustawy 00$ oraz w zwiazku z art. 49 ustawy Kodeks postepowania administracyjnego (Dz.U. z 2017 r.,
poz. 1257 z pézn. zm.), zwanej dalej kpa, strony przedmiotowego postepowania, z uwagi na liczbe
przekraczajaca 20, byly powiadamiane o kazdej czynnosci w postepowaniu w drodze obwieszczenia,
ktore umieszczano na stronie Biuletynu Informacji Publicznej RDOS w Olsztynie, na tablicy ogloszen
tutejszego urzedu oraz tablicy Urzedu Gminy w Gietrzwatdzie.

Zgodnie z wymogiem art. 64 ust. 1 pkt 2 oraz art. 78 ust. 1 pkt 2 ustawy oos, Regionalny
Dyrektor Ochrony Srodowiska w Olsztynie, pismem z 8 czerwca 2016 r., zwrécit sie do Paristwowego
Powiatowego Inspektora Sanitarnego w Olsztynie o opinie¢ w sprawie obowiagzku przeprowadzenia
oceny oddzialtywania ww. przedsiewziecia na srodowisko. Organ inspekgji sanitarnej w opinii
z 23 czerwca 2016 r., znak: ZNS.4083.54.2016.5G uznal, ze dla przedsiewziecia nie ma potrzeby
przeprowadzenia oceny oddzialywania na srodowisko.

Regionalny Dyrektor Ochrony Srodowiska w Olsztynie, majac na uwadze uwarunkowania
wymienione w art. 63 ustawy oo$ kwalifikujgce przedsiewzigcie do przeprowadzenia oceny
oddziatlywania na srodowisko, stwierdzil, ze ze wzgledu na rodzaj i usytuowanie przedsigwzigcia,
mozliwos¢ wystapienia ucigzliwosci i emisji do srodowiska, zaréwno na etapie budowy, jak
i eksploatacji oraz ze wzgledu na wycinke przydroznych drzew tworzacych aleje wyrozniajace sie
walorami historyczno-przyrodniczo-krajobrazowymi, konieczne jest przeprowadzenie oceny
oddziatywania na $rodowisko. W wydanym 4 lipca 2016 r. postanowieniu nakladajacym obowiazek
przeprowadzenia oceny oddzialywania planowanego przedsiewzigcia na  srodowisko
(znak: WOOS.4210.8.2016.JC.8), Regionalny Dyrektor Ochrony Srodowiska w Olsztynie ustalil zakres
raportu o oddzialywaniu na srodowisko, ze szczegdlnym uwzglednieniem, m.in. oddzialywania
przedsiewziecia (w tym wycinki roslinnosci) na gatunki roslin, grzybow i zwierzat podlegajacych
ochronie oraz walory krajobrazowe obszaru inwestycji. Jednoczesnie, stosownie do art. 63 ust. 5
ustawy 00$, postanowieniem z 8 maja 2017 r. znak: WOOS.4210.8.2016.JC.12, organ zawiesit niniejsze
postepowanie do czasu przediozenia przez wnioskodawce raportu o oddzialywaniu przedsiewzigcia
na srodowisko.

Przy pismie z 12 wrzesnia 2017 r., Pan Andrzej Banaszak - pelnomocnik Inwestora przedlozyt
1 egzemplarz Raportu o oddziatywaniu na srodowisko przedsigwziecia polegajgcego na przebudowie drogi
powiatowej 1370N od skrzyzowania z DK16 przez Unieszewo do miejscowosci Szabruk (Sita), zwanego dalej
raportem 00$, opracowanego w sierpniu 2017 r. przez Pracownige Projektowa TURFALKO Mariusz
Rychcik wraz z zapisem elektronicznym. Regionalny Dyrektor Ochrony Srodowiska w Olsztynie,
postanowieniem z 20 wrzeénia 20171, znak: WOO0S.4210.8.2016.JC.15 podjal przedmiotowe
postepowanie, z uwagi na ustgpienie przyczyny uzasadniajacej jego zawieszenie. Jednoczesnie, w
zwigzku ze stwierdzonymi przez tutejszy organ brakami dokumentacji (2 egzemplarzy raportu o0s,
poswiadczonej przez wlasciwy organ kopii mapy ewidencyjnej i wypiséw z rejestru gruntow,
obejmujacych przewidywany teren, na ktérym bedzie realizowane przedsigwzigcie oraz obejmujaca
obszar, na ktéry przedsiewzigcie bedzie oddziatywac) wezwano pelnomocnika Inwestora do
usuniecia brakow. W dniu 11 pazdziernika uzupelniono brakujaca dokumentacje sprawy.

Pismem z 23 pazdziernika 2017 r., znak: WOO0S.4210.8.2016.JC.20 Regionalny Dyrektor
Ochrony Srodowiska w Olsztynie wezwal Inwestora do uzupelnienia przedlozonego raportu 00s.
W dniu 13 grudnia 2017 r. pelnomocnik Inwestora przedtozyt uzupehienie tresci raportu oos.
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Stosownie do art. 77 ust. 1 pkt 2 ustawy oo0s, RDOS w Olsztynie, pismem z 5 stycznia 2018 r.,
wystapil do Panstwowego Powiatowego Inspektora Sanitarnego w Olsztynie o opini¢ w sprawie
przedsiewziecia i warunkow realizacji przedmiotowego przedsiewzigcia. Dodatkowo, z uwagi na
wejscie w zycie, z dniem 1 stycznia 2018 r.,, nowych przepiséw dotyczacych obowiazku uzgadniania
warunkow realizacji przedsiewziecia z organem wilasciwym w sprawach ocen wodnoprawnych,
o ktérych mowa w przepisach ustawy z dnia 20 lipca 2017 r. - Prawo wodne, RDOS w Olsztynie,
wystapit o ww. stanowisko do Regionalnego Zarzadu Gospodarki Wodnej w Gdansku.

W swojej opinii z 18 stycznia 2018 r., znak: ZNS.4083.2.2018, Panstwowy Powiatowy Inspektor
Sanitarny w Olsztynie wyrazil pozytywne stanowisko w zakresie wymagan sanitarno-higienicznych
dla realizacji przedsiewziecia. Natomiast Dyrektor Zarzadu Zlewni w Elblagu (organ wiasciwy
w sprawach ocen wodnoprawnych — zgodnie z pismem Dyrektora Regionalnego Zarzadu
Gospodarki Wodnej w Gdanisku z 18 stycznia 2018 r. o przekazaniu sprawy, zgodnie z wlasciwoscia),
postanowieniem z 26 marca 2018 r., znak: GD.ZZS.2.435.3.2018 uzgodnit warunki realizacji inwestycji,
ktore zostalty uwzglednione w niniejszej decyzji.

W mysl art. 33 ustawy o003, RDOS w Olsztynie zapewnil udzial spoleczenstwa
w prowadzonym  postgpowaniu. Obwieszczeniem zdnia 5 stycznia 2018 r, znak:
WO0S.4210.8.2016.JC.28, podano do publicznej wiadomosci informacje o przedmiocie decyzji,
organie wilasciwym do wydania decyzji, organach wiasciwych do wydania opinii sanitarnej,
mozliwosci zapoznania si¢ z niezbedna dokumentacja sprawy w siedzibie Regionalnej Dyrekgji
Ochrony Srodowiska w Olsztynie, miejscu, sposobie i terminie skladania uwag i wnioskow
w przedmiotowej sprawie (od 15 stycznia do 4 lutego 2018 r.) oraz organie wiasciwym do ich
rozpatrzenia. Ww. obwieszczenie zamieszczone zostalo w Biuletynie Informacji Publicznej RDOS
w Olsztynie oraz na tablicy ogloszen ww. urzedu i Urzedu Gminy Gietrzwatd. Dodatkowo,
obwieszczenie zostalo przestane do soltyséw miejscowosci, przez ktore przebiega przedmiotowa
inwestycja z prosba o podanie jego tresci do publicznej wiadomosci. W wyznaczonym terminie nie
wplyneta do RDOS w Olsztynie zadna uwaga dotyczaca realizacji przedmiotowej inwestycji
drogowej.

Regionalny Dyrektor Ochrony Srodowiska w Olsztynie, przed wydaniem niniejszej decyzji,
wypelit wymdg art. 10 § 1 kpa i zawiadomieniem oraz obwieszczeniem z 5 kwietnia 2018 r.
poinformowal wszystkie strony postepowania o zgromadzonym materiale dowodowym i mozliwosci
zapoznania si¢ z aktami sprawy, wypowiedzenia si¢ co do zgromadzonych dowoddéw i materiatow
oraz zgloszonych zadan przed wydaniem decyzji orzekajacej co do istoty sprawy. W wyznaczonym
terminie nie wplynela do RDOS w Olsztynie zadna uwaga, jak rowniez nikt nie skorzystat
z mozliwosci zapoznania si¢ ze zgromadzong dokumentacja.

Przedmiotem inwestycji jest przebudowa istniejacej drogi powiatowej nr 1370N na odcinku od
km 0+000 do km 12+126,80. Poczatek opracowania zlokalizowany jest na granicy dziatki drogowej
i dziatki drogi krajowej nr 16, w miejscowosci Szabruk (Sifa), a koniec wyznacza skrzyzowanie drogi
powiatowej nr 1370N z droga krajowa nr 16 w miejscowosci Gietrzwald (granica gminy Gietrzwald).
Inwestycja zlokalizowana jest w wojewddztwie warminsko-mazurskim, w powiecie olsztynskim,
w gminie Gietrzwatld.

W przedlozonym w ramach przedmiotowego postepowania raporcie 0os analizie poddane
zostaty 3 warianty realizacji przedsiewziecia:

1. Wariant A - proponowany przez Wnioskodawce, w ktorym inwestycja przebiegac bedzie po
istniejagcym sladzie, przy czym obejmowac bedzie wykonanie nowych elementéw infrastruktury,
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m.in.: poboczy, chodnikow i zatok autobusowych. Zakladane sa rowniez niewielkie korekty na
tukach, skrzyzowaniach i w miejscach zatok autobusowych. W terenie zabudowanym droga bedzie
posiadac jednostronne chodniki. Po przebudowie analizowana droga uzyska nastepujace parametry:

e klasadrogi-Z,

e kategoria ruchu - KR2-KR3,

e predkosc projektowana na terenie zabudowy — 30 km/h,

e predkosc projektowana poza terenem zabudowy - 40 km/h,

e szerokos¢ jezdni — 5,5 m + poszerzenia,

e szerokos¢ poboczy — 0,75 m - 1,0 m,

e szerokos¢ chodnikéw - 2,0 m,

e szerokosc¢ zatok autobusowych — 3,0 m,

¢ obciagzenie dopuszczalne osi — 100 kN/os.

Dodatkowo, przebudowane zostanie istniejagce oswietlenie drogowe na odcinkach przebiegajacych
przez tereny zabudowane oraz wybudowane zostanie nowe oswietlenie w miejscowosciach,
w ktorych obecnie go brak. Poza terenem zabudowy jezdnia nie bedzie ograniczona kraweznikami.
W ramach tego wariantu konieczne bedzie usunigcie czesci przydroznych drzew w liczbie 425 sztuk.
W uzupelieniu do raportu oo$ Wnioskodawca zweryfikowal zalozenia wariantu A w zakresie
wycinki drzew. Skorygowany wariant A, nazwany wariantem Al zaklada usuniecie 318 drzew
(36,1% zadrzewienia), zachowujac alejowy charakter drogi z zadrzewieniem jednostronnym lub
dwustronnym na wybranych fragmentach drogi.

2. Wariant B - alternatywny, w ktéorym inwestycja ma podobny zakres jak w wariancie A,
a zmiany dotycza szerokosci pobocza oraz zakresu robot w pasie o szerokosci 3 m, co skutkowac
bedzie wycinka prawie wszystkich drzew. Realizacja tego wariantu wigzac si¢ bedzie z wycinka
ok. 818 drzew.

3. Wariant C - alternatywny, w ktorym proponowane zmiany maja wigkszy zakres niz
w wariancie B i dotycza: szerokosci jezdni oraz pobocza, a tym samym zwigzanych z tym prac oraz
zmniejszenia pasa, na ktorym maja by¢ wyciete drzewa. Droga w tym wariancie ma zalozong
szerokos¢ 5 m, szerokos¢ poboczy — 0,5 m i szerokos$¢ chodnikow — 2,0 m. Wariant wymaga wycinki
ok. 221 drzew.

W celu wskazania wariantu najbardziej korzystnego dla srodowiska przeprowadzono analize
wielokryterialng wszystkich wariantow. Poniewaz inwestycja dotyczy przebudowy drogi istniejacej,
w kazdym wariancie analizowane odcinki drog maja ten sam przebieg, rdznia si¢ natomiast
powierzchnig i wielkoscia oddziatywania na przyrode. Im szersza droga i wiekszy zakres prac tym
wigksze jest zajecie terenu i skala wycinki drzew, w tym rowniez bedacych siedliskiem gatunkow
chronionych. Jednym z celow inwestycji (uwzglednionym w analizie wariantow) jest poprawa
bezpieczenstwa ruchu. Wypadkowos¢ na drogach zamiejskich uzalezniona jest od cech drogi oraz
od natezenia ruchu (dla przebudowywanych drég przyjeto srednie dobowe natezenie ruchu do roku
2027 r. do 2 416 poj./d). Wskaznik ryzyka wypadkowosci jest nieznacznie wigkszy w wariancie C niz
w wariancie A (A1) i B, w ktorych planowana szerokos¢ jezdni jest o 0,5 m wigksza. Ponadto,
uwzgledniono réznicujacy warianty mnoznik dotyczacy przeszkod bocznych przy krawedzi jezdni.
Stosownie do wynikow analizy, najkorzystniejszym wariantem dla srodowiska okazal si¢ Wariant C.
Do realizacji Inwestor wskazal Wariant Al (skorygowany wariant A). Przebudowa drog w wariantach
alternatywnych nie bedzie miata wplywu (lub nie bedzie to wplyw istotny) na emisj¢: hatasu,
odpadéow i Sciekow w stosunku do wariantu wybranego. Wariant C bedzie mial najwigksze
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oddzialywanie w zakresie emisji zanieczyszczenn do powietrza. Wycinka drzew najwieksza jest
w wariancie B, natomiast najmniejsza w C. Liczba drzew przewidzianych do wycinki bedzie miata
bezposredni wplyw na zachowanie gatunkéw i ich siedlisk (wariant C) lub ich utrate¢ (wariant C)
w stosunku do wariantu wybranego. Jedynie w przypadku herpetofauny, wybor wariantu nie bedzie
powodowal roznic w oddziatywaniu przedsiewzigcia. W wariancie Al planowana wycinka
doprowadzi¢ moze do uszczuplenia siedlisk dla 13 par z 2 gatunkéw ptakow, podczas gdy
w wariancie B byloby to 36 par z 4 gatunkéw i w wariancie C - 13 par z 2 gatunkow. Powyzsze
wskazuje, ze w kazdym z analizowanych wariantéw nastapi spadek dostepnych siedlisk legowych
w obrebie przydroznych drzew (redukcja siedlisk 036,1% w wariancie Al, 92,9% w wariancie B
125,1% w wariancie C). Niemniej ubytki te moga by¢ kompensowane lokalnej populacji dostepnymi
siedliskami w bliskim otoczeniu inwestydji.

Realizacja i eksploatacja przedmiotowej inwestycji wiazac si¢ bedzie z emisja substancji do
powietrza i gleby, emisjq hatasu, wytwarzaniem sciekow oraz odpadow, a takze oddziatywaniem na
srodowisko przyrodnicze.

Na etapie realizacji inwestycji wykorzystywane beda nastepujace zasoby srodowiska:
kruszywo naturalne (piasek, zwir), kruszywo famane, kamien, woda oraz paliwa do napedu maszyn.
Podczas uzytkowania drogi uzywana bedzie sol i piasek do zimowego utrzymania drog, woda do
czyszczenia znakow oraz paliwa (do transportu czy koszenia poboczy drogi).

Prace budowlane przy realizacji przedsiewziecia beda prowadzone w sposéb zapewniajacy
oszczedne korzystanie z terenu i minimalne przeksztalcenie jego powierzchni. Zaplecze budowy
zostanie zlokalizowane poza obszarami wrazliwymi wskazanymi w sentengji niniejszej decyzji. Plac
budowy nalezy systematycznie porzadkowac¢ w trakcie prowadzonych prac, a po zakonczeniu teren
zrekultywowac i przywréci¢ do stanu najbardziej zblizonego do stanu pierwotnego. Na etapie
realizacji inwestycji zapewniony zostanie dobry stan techniczny sprzetu budowlanego isrodkow
transportu oraz prawidlowa ich eksploatacja. W celu zapobiegania przedostawaniu sie
zanieczyszczen do wod powierzchniowych, podziemnych i gleby, prace budowlane, w tym ukfadanie
nawierzchni, prowadzone beda z zachowaniem ostroznosci. Na wypadek wystapienia wycieku
substancji szkodliwych, wykonawca robét winien posiada¢ odpowiednie sorbenty do stracania
zanieczyszczen, zwlaszcza ropopochodnych (np.: paliw, smaréw) i syntetycznych (np.: olejow).
Przyjete rozwigzania polegajace na zapobieganiu zanieczyszczeniu gruntu ogranicza do minimum
oddziatywanie inwestycji na powierzchnig ziemi.

Ze wzgledu na dos¢ rozlegly obszar planowanej inwestycji (12,126 km) nie wystarczajace
bedzie prawdopodobnie zorganizowanie jednego miejsca stuzacego jako zaplecze budowy i miejsca
postojowe dla parku maszynowego. Takie zaplecza z parkiem maszynowym beda zapewne
organizowane w kilku lokalizacjach, w zaleznosci od przyjetego etapowania prac i harmonogramu
robot. Z zajecia pod ewentualne zaplecze socjalne budowy lub czasowe postoje sprzetu cigzkiego,
maszyn lub skfadowiska materialow budowlanych, powinno wykluczy¢ sie rejon obszaru Natura
2000 Dolina Pasteki PLB280002 oraz tereny podmokle, torfowiska (ze wzgledu na mozliwosc¢ sptywu
substancji ropopochodnych z maszyn obstugujacych budowe do siedlisk hydrogenicznych). Z uwagi
na lokalizacje catej inwestycji na Obszarze Chronionego Krajobrazu Doliny Pasleki, zaplecza nalezy
lokalizowac w ten sposob, aby nie naruszy¢ zakazow obowiazujacych na tej formie ochrony przyrody
wynikajacych z Uchwaly Nr XXVI/605/17 Sejmiku Wojewddztwa Warminsko-Mazurskiego
2 25.04.2017 r. (np. zakazu znieksztalcania rzezby terenu).

W miejscu przewidywanym pod zaplecze moga znajdowac sig tereny z zabudowa ustugowa,
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magazynowa, nieuzytki, ewentualnie z nielicznymi drzewami i krzewami, ktore fatwo zabezpieczy¢
osfonami. Niezainwestowany teren moze by¢ wykorzystywany do postoju maszyn. Pod lokalizacje
placu budowy nalezy, w pierwszej kolejnosci, bra¢ pod uwage tereny pozostajace we wiasnosci
Skarbu Panstwa oraz w trwalym zarzadzie Inwestora, na terenach ktorych bedzie realizowane
przedsiewzigcie. Zaplecza nalezy lokalizowa¢ w miejscach przerzedzen alei badz wystepowania ich
po jednej stronie ze szczegdlng uwaga na zachowanie drzew nie podlegajacych wycince ze wzgledu
na kolizje z projektowang infrastruktura. W szczegdlnosci zaplecze budowy musi by¢ zlokalizowane
poza rzutem korony z pasem bezpieczeristwa 1,5 m poza systemem korzeniowym. Powyzsze
zabezpieczy drzewa przed uszkodzeniami mechanicznymi oraz przed przedostawaniem sie
szkodliwych substancji do gleby. Odpowiednio dobrane miejsca parkowania i przestoju maszyn
i pojazdow zwiazanych z budowa  zapewnia bezpieczenstwo ruchu izabezpiecza przed
zniszczeniem darni i blisko rosnacych drzew. W sentencji decyzji wskazano réwniez mozliwa
lokalizacje zapleczy budowy wzgledem zadrzewienia.

W trakcie realizacji inwestycji beda powstawaly przede wszystkim odpady zwiazane
z wykonywaniem demontazu infrastruktury drogowej i obiektow zwigzanych z droga, prac
ziemnych oraz z wycinka drzew i krzewdéw. Kamienie, kruszywa i grunt z wykopéw powinny zostaé
wykorzystane na terenie budowy, w przeciwnym razie beda traktowane jako odpad. Zbierany z pasa
drogowego humus powinien zosta¢ wykorzystany na terenie przedsiewzigcia (np. do zadarniania
skarp i nasypow nowej korony drogi). Wierzchnia warstwa gleby bedzie gromadzona osobno. Prace
budowlane organizowane beda w sposéb zapobiegajacy lub minimalizujacy iloé¢ powstajacych
odpadow budowlanych, a wszystkie powstajace odpady, w pierwszej kolejnosci, beda poddawane
odzyskowi lub unieszkodliwianiu w miejscu ich powstawania. Skladowane czasowo na placu
budowy odpady beda regularnie odbierane przez uprawnione podmioty. Odpady niebezpieczne,
jakie mogga si¢ pojawi¢ w ramach rob6t budowlanych beda segregowane i oddzielane od odpadéw
obojetnych, a nastgpnie przekazywane do specjalistycznych przedsiebiorstw zajmujacych sie
ich unieszkodliwianiem.

Podczas eksploatacji inwestycji powstawa¢ beda odpady zwigzane z utrzymaniem
i konserwacjg drogi, w tym oswietlenia, stosowaniem srodkéw zwalczania §liskoéci jezdni w okresie
zimowym oraz ze zdarzeniami losowymi. Przy zaloZeniu prowadzenia prawidlowej polityki
gospodarowania odpadami nie przewiduje si¢ wystapienia niekorzystnego wplywu przedmiotowej
inwestycji na srodowisko. Wszystkie odpady beda przekazywane firmom specjalistycznym, celem ich
odzysku badz unieszkodliwienia.

Likwidacja przedmiotowej drogi wigzalaby sie z demontazem nawierzchni, chodnikdéw,
kraweznikow, oswietlenia, itp. Prace te wykonywane beda przez firme zewnetrzng. Plac rozbiorki
oraz zaplecze nalezy wyposazy¢ podobnie, jak na etapie budowy przedsiewzigcia, zapewniajac
systematyczny odbior odpadow.

Budowa drogi bedzie si¢ wigza¢ ze wzrostem poziomu halasu i drgan, ktérych zrédlem
bedzie praca sprzetu budowlanego, pojazdéw i innych urzadzen. Oddzialywanie to bedzie miato
zasigg lokalny, lecz moze charakteryzowac sie duzym natezeniem. Prace prowadzone beda metoda
potokowa (na kazdym z wydzielonych odcinkéw drogi realizowany bedzie zamkniety cykl robét, co
powinno ograniczy¢ zasieg przestrzenny i czasowy hatasu, a tym samym uciazliwosci dla terenéw
sasiadujacych w placem budowy). W rejonie zabudowy mieszkaniowej, uciazliwosci akustyczne beda
ograniczone jedynie do pory dziennej (w godz. 6.00 — 22.00), kiedy prowadzone beda prace
budowlane. Natomiast na odcinkach, w sasiedztwie ktorych brak jest terenéw chronionych
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akustycznie mozliwe bedzie okresowe prowadzenie prac budowlanych w porze nocy. Ponadto, dla
zminimalizowania emisji hatasu powodowanego praca maszyn, nalezy stosowac sprawne, dobrze
konserwowane i posiadajace aktualne atesty urzadzenia wyposazone w elementy zmniejszajace
emisje hatasu do srodowiska. Oddzialywanie na klimat akustyczny w fazie budowy przedsiewzigcia
bedzie miato charakter przemijajacy i krotkotrwaly, zalezny od organizacji i czasu wykonywania
robot.

Na etapie uzytkowania drogi powiatowej Zrédtem hatasu bedzie odbywajacy sie po nich ruch
pojazdéw. Zasieg halasu komunikacyjnego od inwestycji ustalono na podstawie przeprowadzonej
analizy z zastosowaniem programu Traffic Noise 2008 SE. Wzdiuz analizowanego odcinka drogi
powiatowej stwierdzono tereny podlegajace ochronie przed hatasem: zabudowy mieszkaniowej
jednorodzinnej, wielorodzinnej, zabudowy mieszkaniowo-ustugowej, zabudowy zagrodowej
i rekreacyjno-wypoczynkowej oraz zabudowy zwiazanej z pobytem dzieci i miodziezy (szkota
w Szabruku). Wystgpienie niewielkich przekroczen norm halasu w $rodowisku (do 3,9 dB)
prognozowane sa w miejscowosciach: Lajsy, Unieszewo i Szabruk. Na odcinkach przedmiotowej
drogi, w ww. miejscowosciach zastosowane zostang srodki uspokojenia ruchu umozliwiajace
utrzymanie w miare jednostajnej predkosci ruchu poprzez ograniczenie spowolnien i przyspieszen
pojazdéw oraz odpowiednie uksztalttowanie geometrii i elementow wyposazenia ulicy. Srodki te
maja za zadanie zapobieganie niewlasciwym zachowaniom kierowcow, takim jak: jazda z predkoscia
wyzszq niz dopuszczalna, wyprzedzanie, skrecanie z niewlasciwego pasa drogi, gwaltowne
przyspieszanie lub hamowanie itp. Ponadto, jak wynika z tresci uzupelnienia do raportu oos
Wnioskodawca przewiduje ograniczenie predkosci do 40 km/h na terenie zabudowanym dla
pojazdow ciezarowych. Wprowadzenie elementéw uspokojenia ruchu oraz poprawa nawierzchni
drog umozliwi redukcje hatasu o ok. 4 dB.

Planowane przedsiewzigcie nie jest inwestycja powodujaca powstanie nowych warunkow
w odniesieniu do obecnej sytuacji. Realizacja inwestycji spowoduje poprawe warunkow
komunikacyjnych, zwigkszenie komfortu jazdy i poprawe ptynnosci ruchu. Wykonanie nowej
nawierzchni oraz prawidlowa organizacja ruchu wplyna na poprawe klimatu akustycznego,
skutkujacg dotrzymaniem norm hatasu. Niemniej, z uwagi na niepewnosc¢ efektow przyjetych przez
Inwestora zalozen, celem weryfikacji zatozen projektowych i wynikow przeprowadzonych obliczen
z faktycznym oddzialywaniem planowanej inwestycji na srodowisko, przeprowadzone zostang
pomiary hatasu drogowego w ramach analizy porealizacyjnej we wskazanych w sentencji
lokalizacjach. W ramach analizy porealizacyjnej dla kazdego z obszaréw wyniki z pomiarow zostang
odniesione réwniez do pozostalych receptoréw w poszczegdlnych miejscowosciach, dla ktérych
stwierdzono przekroczenia w raporcie o0os. Wyniki pomiarow rzeczywistych oddziatywan
akustycznych pozwolg na zdecydowanie o koniecznosci zastosowania dodatkowych zabezpieczen
akustycznych. W sytuacji, w ktorej standardy jakosci srodowiska nie beda mogly by¢ dotrzymane,
podjete zostana dzialania majace na celu utworzenie obszaru ograniczonego uzytkowania. Zgodnie
z art. 135 ust. 3a ustawy z 27 kwietnia 2001 r. ochrony srodowiska (Dz. U. z 2017 r., poz. 519 z pdzn.
zm.), organ tworzacy obszar ograniczonego uzytkowania, okresli m.in. wymagania techniczne
dotyczace budynkow.

W czasie ewentualnej likwidacji przedsiewzigcia halas generowany bedzie przez
wykorzystane maszyny i urzadzenia do rozbiorki elementéw infrastruktury drogowej. Bedzie to
oddziatywanie krotkotrwate i odwracalne.
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W okresie realizacji przedsiewzigcia mozna spodziewac sie uciazliwosci zwiagzanych z emisja
zanieczyszczen do powietrza, ktérej zrodtem bedzie proces spalania paliw w silnikach spalinowych
pojazdow i maszyn wykorzystywanych przy pracach budowlanych oraz prace zwiazane
ze wzrostem emisji pytu (prace rozbiérkowe, ziemne, transport i skladowanie materiatéw sypkich,
wtym ziemi i kruszyw). Podobne oddzialywania wystepowa¢ beda na etapie likwidacji
przedsiewziecia. W fazie nakladania warstw mieszanek bitumicznych dochodzi¢ bedzie do
niezorganizowanej emisji szkodliwych gazéw zawierajacych fenole z organicznymi podstawnikami
i WWA. Zasieg tego oddzialywania ograniczy sig jednak do najblizszego otoczenia prowadzenia prac.
Emisja substancji zanieczyszczajacych w okresie realizacji lub likwidacji przedsiewziecia bedzie miata
charakter okresowy, nieciagly, zmienny, a ucigzliwoéci z nig zwigzane beda minimalizowane przez
stosowanie si¢ do warunkéw wynikajacych z sentencji decyzji i ustang wraz z zakonczeniem prac
budowlanych.

Podczas eksploatacji przedmiotowej drogi zrédiem zanieczyszczenia powietrza beda procesy
spalania paliw w silnikach poruszajacych sie pojazdéw. Jak wynika z przeprowadzonej w raporcie
00$ analizy rozkladu steZen zanieczyszczern w powietrzu, poza pasem drogowym analizowanego
odcinka drogi powiatowej nie bedzie przekroczen dopuszczalnych pozioméw substancji w powietrzu
(w szczegolnosci tlenkéw azotu i pylu PM 2,5). Dodatkowo, do obnizenia emisji zanieczyszczen
przyczyniac sie bedzie poprawa swobody ruchu na drodze uzyskana m.in. dzieki zastosowaniu
gladkich nawierzchni zmniejszajacych tarcie opon. Na etapie uzytkowania drég, wazne dla
utrzymania efektu zmniejszenia emisji zanieczyszczen bedzie utrzymanie drég we wlasciwym stanie
zapewniajacym plynnosc jazdy oraz unikanie przestoju na drodze.

Emisja gazow i pyléw do powietrza na etapie likwidacji przedsiewziecia zwiazana bedzie
glownie z pracami rozbiérkowymi oraz ruchem pojazdéw po terenie inwestycji. Bedzie to przede
wszystkim emisja niezorganizowana. Nie przewiduje si¢ jej ponadnormatywnego oddziatywania.

Przedmiotowe przedsigwzigcie zlokalizowane jest w obszarze dorzecza Wisly, dla ktérego
obowiazujacym jest rozporzadzenie Rady Ministrow z dnia 18 pazdziernika 2016 r. (Dz. U. 2016, poz.
1911) w sprawie Planu gospodarowania wodami na obszarze dorzecza Wisly. Inwestycja usytuowana jest
w regionie wodnym Dolnej Wisly, w obszarze jednolitej czesci wod powierzchniowych (JCWP) Gitwa
z jez. Swietajno, Wulpiiiskie, Gitwa, kod: PLRW20001856299. Ta naturalna czes¢ wod jest w dobrym
stanie, nie jest ona monitorowana, a ocena ryzyka nieosiaggniecia celow srodowiskowych oznaczona
jest jako niezagrozona. Analizowany odcinek drogi powiatowej zlokalizowany jest na obszarze
jednolitych czesci wéd podziemnych: JCWPd nr 19 (region wodny Dolnej Wisty), kod: PLGW200019.
Zgodnie z zapisami ww. Planu gospodarowania wodami na obszarze dorzecza Wisty ich stan ilosciowy
i chemiczny oceniono jako dobry, a ocena ryzyka nieosiagniecia celéw srodowiskowych oznaczona
jest jako niezagrozona.

Przedsigwziecie nie bedzie ingerowato w tereny podmokle i wody stojace. Przebudowywana
droga przecina cieki: Struga Sita (Kanat Sita), rzeke Struga Szabruk (Kanat Szabruk). Droga przebiega
w sasiedztwie jeziora Naterskiego, jeziora Wulpinskiego, stawéw rybnych (miedzy Unieszewem
a Lajsami) oraz licznych matych zbiornikéw bez nazwy (w okolicach miejscowosci Szabruk i Lajsy).
Przedsiewzigcie polozone jest poza obszarem wystepowania gléwnych zbiornikéw wod
podziemnych, a najblizej zlokalizowany jest Gléwny Zbiornik Wéd Podziemnych Subzbiornik
Warmia Nr 205 (ok. 3,5 km). Obszar, przez ktory przebiega inwestycja drogowa nie jest narazony na
niebezpieczenstwo powodzi.
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Oddziatywania etapu realizacji i likwidacji przedsiewziecia na gospodarke wodno-éciekowa
beda podobne i zwigzane beda z dzialalnoscia zaplecza budowy/rozbiérki drogi. Powstale na tych
etapach scieki socjalno-bytowe odprowadzane beda do szczelnych zbiornikéw bezodplywowych
bedacych czedcia przenosnych toalet, ktérych zawartos¢ bedzie usuwana przez uprawnione
podmioty. Srodkami minimalizujacymi oddziatywanie inwestycji na etapie jej realizacji bedzie,
m.in. wiasciwa organizacja i lokalizacja zaplecza budowy. Miejsca postoju cigzkiego sprzetu oraz
skladowania materialow budowlanych i odpadéw beda zabezpieczone przed mozliwoscia
zanieczyszczenia gleby substancjami ropopochodnymi. Ponadto, na wypadek wystapienia
w sytuacjach awaryjnych wycieku substancji szkodliwych, w celu zapobiegania przedostawaniu sie
zanieczyszczen do wod i gleby, wykonawca robét bedzie zaopatrzony w odpowiednie sorbenty do
stracania zanieczyszczen.

W fazie eksploatacji inwestycji nieznaczne ilosci wody (max. 1 m? rocznie) wykorzystywane
beda na cele porzadkowe, tj. mycie znakéw drogowych. Z uwagi na ilo$¢ wykorzystywanej wody, nie
przewiduje si¢ powstawania sciekdw z tej dzialalnosci. Nie przewiduje si¢ rowniez wytwarzania
sciekow bytowych. Na etapie uzytkowania drogi oddzialywanie na wody powierzchniowe
i podziemne bedzie zwigzane z odprowadzaniem wod opadowych i wzrostem splywoéw
powierzchniowych podczas intensywnych opadéw igwattownych roztopéw oraz splywem
zanieczyszczenia z jezdni. Wody opadowe i roztopowe beda odprowadzane powierzchniowo do
pobliskich rowdéw trawiastych nieuszczelnionych. W rowach tych zachodzi¢ bedzie oczyszczanie
mechaniczne (w szczegolnosci procesy sedymentacji i flotacji) i biologiczne. Rowy beda réwniez
zapewniac retencje przepltywow.

Bioragc pod uwage charakter i skale inwestycji oraz przyjety sposéb odprowadzania wéd
opadowych z przedmiotowych drog stwierdzono, ze realizacja ieksploatacja przedsiewzigcia nie
bedzie wplywac na ryzyko nieosiggniecia celéw srodowiskowych inie naruszy ustalen zawartych
w warunkach korzystania z wod.

Na etapie prac budowlanych wystapia krétkotrwate ucigzliwosci zwiazane z bezposrednia
emisjg gazow cieplarnianych. Bedzie ona wynika¢ z procesu spalania paliw w silnikach pojazdéw
i maszyn wykorzystywanych na etapie budowy, gléwnie ciezkiego sprzetu budowlanego. Emisja tych
zanieczyszczen bedzie koncertowac si¢ w obrebie prowadzonych prac. Etap eksploatacji zasadniczo
nie przyczyni si¢ do zmiany wplywu na klimat. Biorac pod uwage charakter analizowanego
przedsiewzigcia oddzialywanie zwiazane z emisja gazéw cieplarnianych bedace wynikiem spalania
paliw w silnikach pojazdoéw poruszajacych sie po analizowanych odcinkach drég bedzie nieznaczace.
Przebudowa drogi przyczyni si¢ do wzrostu ptynnosci ruchu, co spowoduje ograniczenie emisji
gazow cieplarnianych przez pojazdy. W ramach rekompensaty za wycinke drzew, wykonane zostang
nasadzenia zastepcze. W zwiazku z wymiang oswietlenia drogowego na energooszczedne
(wykorzystane beda zintegrowane panele PV do zasilania oswietlenia) przedsiewziecie nie bedzie
powodowalo wzrostu zapotrzebowania na energie. Zastosowane materialy i technologie beda
dostosowane zaréwno do niskich, jak i wysokich temperatur. Przedsiewzigcie nie bedzie ograniczato
obiegu powietrza lub obszarow otwartych. Prawidlowa budowa i eksploatacja drogi nie bedzie miata
wplywu na zanieczyszczenie wod, nie zwiekszy zapotrzebowania na wode. Inwestycja nie jest
potozona w obszarze zagrozenia powodziowego oraz zagrozenia ruchami masowymi ziemi. Jednak
w pewnym zakresie zmieni si¢ naturalna zdolnos¢ retencji analizowanego obszaru. Ochrona skarp
i rowow przydroznych bedzie realizowana dzigki doborowi odpowiedniej roslinnosci i stosowaniu
zadarniania.
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Droga w calosci przebiega przez Obszar Chronionego Krajobrazu Dolina Pasteki (Uchwala
Sejmiku Wojewddztwa Warminsko-Mazurskiego nr XXVI/605/17 z 25.04.2017 r.). Planowana
inwestycja nie przebiega przez obszary Natura 2000. W odlegtosci ok. 1 km na zachdd od poczatku
odcinka drogi powiatowej nr 1370N do m. Lajsy, znajduje sie obszar specjalnej ochrony ptakéw
Dolina Pasteki (PLB280002). W tym samym kierunku, w odleglosci ok. 2-2,5 km od tego samego
fragmentu drogi, znajduje sie obszar o znaczeniu dla Wspolnoty Natura 2000 Rzeka Pasleka
(PLH280006). Najblizej potozone uzytki ekologiczne oraz pomniki przyrody znajduja si¢ ponad 4 km
od inwestycji. Po przeanalizowaniu informacji zawartych w przedfozonym raporcie 00$ oraz jego
uzupelnieniu nie przewiduje si¢ mozliwosci wystapienia znaczaco negatywnego oddzialywania
przedmiotowego przedsigwzigcia na gatunki i siedliska, dla ochrony ktérych wyznaczone zostaly
obszary Natura 2000. Realizacja przedmiotowej inwestycji, z uwagi na jej skale oraz usytuowanie nie
spowoduje takze naruszenia spdjnosci sieci Natura 2000. Stwierdzono ponadto, ze inwestycja nie
bedzie znaczaco negatywnie oddzialywac na pozostale obszary chronione lezace w jej poblizu.

Obszar planowanej inwestycji przecina w kilku miejscach potencjalne trasy migracji drobnych
zwierzat, jak i roslin. Sg to ciagi wzdluz rzek i matych ciekéw wodnych (np. rowy melioracyjne,
strumienie), ktore maja znaczenie lokalne i ponadlokalne. W obrebie obszaru przyleglego do
inwestycji zlokalizowanych jest kilka kategorii ladowych korytarzy i szlakow migracyjnych zwierzat.
Przede wszystkim dotycza one migracji wiosennej ptazéw. Biorac pod uwage przemieszczanie sie
ptazow do tych samych zbiornikéw, zidentyfikowane szlaki majg charakter staty. Ponadto w obszarze
planowanej inwestycji stwierdzono przemieszczanie si¢ drobnych, srednich i duzych ssakéw.
Przedmiotowe zamierzenie z uwagi na swoja skale oraz zasieg oddzialywania nie wplynie
negatywnie na ww. korytarze migracyjne zwierzat. Ponadto, istniejaca droga wymusila juz adaptacje
zwierzat, dlatego stwierdzono, ze ta grupa zwierzat nie wymaga budowy specjalnych przejs¢.

W ramach przedmiotowej oceny planowanego przedsigwzigcia na $rodowisko wykonano
inwentaryzacj¢ przyrodnicza, a przediozone w raporcie 0o$ wyniki postuzyly do analizy
oddziatywania przedmiotowego przedsiewzigcia na przyrodnicze elementy srodowiska.

W trakcie prac terenowych zinwentaryzowano w obszarze planowanej inwestycji stanowiska
kruszczyka szerokolistnego (Epipactis helleborine), ktory objety jest ochrona czesciowa. Poza tym na
kilkudziesigciu drzewach w obszarze objetym opracowaniem, stwierdzono wystepowanie mchu,
bedacego w Polsce pod ochrona czgsciowa pedzli czek zielonawy. Na obszarze planowanej inwestycji
nie stwierdzono siedlisk, o ktérych mowa w Zalaczniku I do Dyrektywy Siedliskowej. Inwestor
zobowiazany jest do uzyskania decyzji derogacyjnej od RDOS w Olsztynie na zniszczenie siedlisk
i/lub przemieszczenie okazow ww. gatunkéw, w przypadku realizacji prac w ich stwierdzonym
siedlisku.

Inwentaryzacja lichenologiczna obejmowata wszystkie drzewa rosnace w pasie drogowym
oraz towarzyszace im inne substraty, mogace stanowic siedliska chronionych gatunkéw porostéw
(glazy narzutowe, platy odstonietej gleby, martwe drewno itp.). W przypadku porostéw
epifitycznych za stanowisko gatunku przyjeto konkretne drzewo. Poszukiwania gatunkéw
chronionych przeprowadzono z ziemi. Obejmowaly one szczegétowa analize powierzchni pni drzew
(do wysokosci 2,5 m) oraz obserwacje korony drzew. W wyniku przeprowadzonej inwentaryzacji
drzew stwierdzono wystepowanie 9 gatunkéw porostéw chronionych, w tym 5 objetych ochrona
czesciowq i 4 objetych ochrong Scista. Wszystkie obserwowane gatunki umieszczone sa na Czerwonej
Liscie Porostow Polski i reprezentuja w wiekszosci wysokie kategorie zagrozenia (Cieslinski i In.
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2006). Do najczesciej obserwowanych gatunkéw nalezata: odnozyca kepkowa (336 drzew), odnozyca
maczysta (216 drzew), odnozyca jesionowa (212 drzew) i wabnica kielichowata (154 drzewa). Do
najrzadszych gatunkéw wystepujacych w badanej alei naleza: brazowniczka zielona, pustutka
rurkowata i obrostnica rzesowata. W zaproponowanym do realizacji wariancie A1 zniszczenie
chronionych gatunkéw porostow ksztattowac si¢ bedzie na poziomie od 0 do 50%, w przypadku:
szarzynki skorzastej (52,17%), odnozycy opylonej i brodaczki kepkowej po 66%. Procent niszczonej
populacji rzadkich porostow, ksztattuje sie nastepujaco: brazowniczka zielona 0%, pustutka
rurkowata - 50%, obrostnica rzgsowata — 66%. Na zniszczenie siedlisk i okazow chronionych
gatunkow porostow, Inwestor ma obowiazek uzyskania zezwolenia. Ponadto nalezy zauwazy¢,
ze zasadnicza kwestia przetrwania gatunkdéw porostow oraz innych organizmow prawnie
chronionych jest odpowiedni dobdr materialu sadzeniowego. Powinien on uwzglednia¢ obecnie
wystepujace tam gatunki drzew. Przy zastosowaniu tego typu rozwigzania zapewni si¢ ciaglosc
siedlisk chronionych organizmow, jak rowniez odtworzy sie uwarunkowania kulturowo-
krajobrazowe alei.

W ramach inwentaryzacji obszaru objetego przedsiewzieciem poszukiwano potencjalnych
siedlisk gatunkéw bezkregowcow wymienionych w Zataczniku I i II Dyrektywy Siedliskowej oraz
gatunkow podlegajacych ochronie prawnej na podstawie wustawy o ochronie przyrody. W trakcie
prowadzonych badan nie stwierdzono wystepowania chronionych gatunkow owadéw, natomiast
odnotowano wystepowanie slimaka winniczka - gatunku znajdujacego si¢ pod ochrona czesciowa.
Inwestor zobowiazany jest do uzyskania decyzji derogacyjnej na zniszczenie siedlisk $limaka
winniczka.

Pomimo braku stwierdzen chronionych gatunkow chrzaszczy, w tym pachnicy debowej,
konieczny bedzie nadzor entomologiczny przy wycince drzew, co podyktowane jest gléwnie
stosunkowo niewielkim procentem wykrywalnosci pachnicy debowej — przy zastosowaniu
wszystkich metod inwentaryzacyjnych skutecznos¢ wykrywalnosci wynosi od 40 do 70%.
W przypadku stwierdzenia, przed usuwaniem przydroznych drzew, siedlisk badz okazéw gatunkow
zwierzat podlegajacych ochronie gatunkowej, innych niz pachnica debowa, prace nalezy przerwac
i wystapi¢ do Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska w Olsztynie i/lub Generalnego
Dyrektora Ochrony Srodowiska o uzyskanie zezwolenia na odstepstwa od zakazéw okreslonych
w art. 51 ust. 1 i/lub art. 52 ust. 1 ustawy o ochronie przyrody.

Na obszarze objetym inwentaryzacja stwierdzono wystepowanie 4 gatunki ptazéw: ropucha
szara Bufo bufo, zaba trawna Rana temporaria, zaba moczarowa Rana arvalis i Zaba wodna Pelophylax ki.
Esculentus. Wérod wymienionych gatunkéw, zaba moczarowa podlega ochronie scistej, natomiast
pozostale gatunki objete sa ochrong czesciowa. W obszarze oddziatywania planowanej inwestycji,
stwierdzono zbiorniki wodne zasiedlone przez ptazy, ktére stanowia cenne siedliska dla plazow.
Zlokalizowane sa one w nastepujacym kilometrazu drogi: 3+400, 8+200, 11+100.Na terenie objetym
badaniami nie stwierdzono wystepowania gadow.

Dla zminimalizowania oddzialywania etapu realizacji inwestycji wykonane zostang
ogrodzenia plotkami tymczasowymi wykonanymi, np. z folii lub geowldkniny, ktorych lokalizacja
zgodna bedzie ze wskazaniami nadzoru herpetologicznego. Ponadto, w trakcie prowadzenia prac
budowlanych podejmowane beda dzialania zapobiegajace stratom w herpetofaunie. Podkresli¢
nalezy, ze w przypadku koniecznosci odfowienia ptazow i/lub ich przemieszczenia nalezy uzyskac
stosowane zezwolenie RDOS w Olsztynie. Aby zapewni¢ odpowiednie warunki migracji zwierzat
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w rejonie planowanych do przebudowy drog dodatkowo wykonane zostana przejscia dla ptazow
oraz trwate ptotki ochronno-naprowadzajace, ktére wskazano w sentencji decyzji.

Stosownie do wynikow inwentaryzacji przyrodniczej, w samej alei drzew przydroznych
gniazdowaly 4 gatunki ptakéw w liczbie 37 par. W wariancie proponowanym przez wnioskodawce
planowana wycinka drzew moze doprowadzi¢ do uszczuplenia siedlisk dla 13 par z 2 gatunkow
ptakow. W wariancie B i C planowana wycinka drzew moze doprowadzi¢ do uszczuplenia siedlisk
odpowiednio: 36 par z 4 gatunkéw dla war B i 13 par z 2 gatunkéw dla wariantu C. Nalezy
zaznaczy¢, ze planowana wycinka spowoduje w kazdym przypadku znaczny spadek dostepnych
siedlisk legowych w obrebie drzew przydroznych analizowanej drogi, redukujac je o ok. 36,1%
(wariant A1), 92,9% (wariant B) i 25,1% (wariant C). Ubytki te moga by¢ kompensowane lokalnej
populacji dostepnymi  siedliskami w bliskim otoczeniu inwestycji. Jednakze, w zwiazku
z przewidywanym oddzialywaniem realizacji planowanej inwestycji na etapie budowy wskazano
wykonywanie wycinki drzew poza sezonem legowym. Z uwagi na duza liczbe stwierdzonych
stanowisk legowych ptakow nie dopuszcza sie wycinki drzew w sezonie legowym. Podkresli¢ trzeba,
ze Inwestor zobowiazany jest do wystapienia do RDOS w Olsztynie z wnioskiem na zniszczenie
siedlisk ptakow objetych ochrong (calorocznie) oraz na zniszczenie gniazd ptakow w terminie
od 1 wrzesnia do 15 pazdziernika, a takze z wnioskiem na zniszczenie gniazd ptakéw w terminie
od 16 pazdziernika do konca lutego, jezeli czynnosc¢ ta nie jest podyktowana wzgledami sanitarnymi
lub bezpieczenstwa.

Na terenie planowanej inwestycji stwierdzono wystepowanie 7 gatunkow ssakow (bez
nietoperzy), w tym dwa podlegajace ochronie czgsciowej (bobr europejski i wiewiorka). Pozostale
gatunki to: zajac, sarna, dzik, kuna domowa oraz lis. Na terenie planowanej inwestycji nie
stwierdzono wyraznych tras migracji ssakow. Ponadto stwierdzono wystepowanie co najmniej
5 gatunkow nietoperzy z gatunku: borowiec wielki, karlik malutki, karlik drobny, karlik mniejszy
i mroczek pozny. W trakcie prowadzonych prac nie odnaleziono zadnej kolonii rozrodczej nietoperzy
w  kryjowkach wystepujacych w drzewach rosngcych przy drodze ani w zabudowaniach
bezposrednio sasiadujacych z terenem inwestycji. Nie stwierdzono réwniez zimowisk nietoperzy
w przydroznych drzewach ani miejsc mogacych stanowic¢ istotne hibernakula w bezposrednim
sasiedztwie analizowanej drogi. Bardzo wysoka aktywno$¢ nietoperzy na niektorych transektach
sugeruje jednak obecnos¢ kolonii rozrodczych w niewielkiej odleglosci od drogi, na terenach
pozostajacych poza granicami terenu badan.

W rezultacie przeprowadzonych prac stwierdzono wystepowanie potencjalnych kryjowek dla
nietoperzy w 563 inwentaryzowanych drzewach, co stanowi prawie 64% wszystkich analizowanych
drzew. Wsréd stwierdzonych potencjalnych schronien przewazaja réznej wielkosci dziuple
wystepujace w 463 drzewach, dos¢ liczne sa rowniez kryjowki pod platami odstajacej kory (185
drzew) oraz szczeliny w pniach i glownych konarach korony (75 drzew). Wigkszos¢ kryjowek ma
niewielkie rozmiary i moze stanowic schronienie dla pojedynczych osobnikéw nietoperzy we
wszystkich okresach ich aktywnosci rocznej. Tego typu schronienia sa szczegolnie istotne w okresie
migracji wiosennej i jesiennej oraz moga stanowic miejsce godow. Duze, obszerne dziuple i szczeliny
mogace stanowi¢ kryjowki kolonii rozrodczych stwierdzono w 53 analizowanych drzewach. Nie
stwierdzono kryjowek mogacych stanowic¢ zimowisko wigkszej liczby nietoperzy. Nowy wariant Al
uwzglednil uwagi tutejszego organu dotyczace zmniejszenia liczby drzew do usuniecia z uwagi,
m.in. na wplyw na lokalne i migrujace populacje nietoperzy. W warunkach realizacji inwestycji
wskazano $rodki minimalizujace ewentualny wplyw prac zwiazanych z wycinka drzew na te grupe
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zwierzat. Ponadto, Inwestor zobowiazany jest do wystapienia do RDOS w Olsztynie z wnioskiem na
niszczenie siedlisk (zerowisk) nietoperzy.

Analizowany obszar inwestycji obejmuje glownie tereny przeksztalcone antropogenicznie,
wykorzystywane rolniczo, ktorych gltowna osig jest analizowana droga o charakterze alejowym.
Ponadto, w niewielkim stopniu, w obszarze tym znajduja sie lasy, wody, nieuzytki oraz zwarta
irozproszona zabudowa. Planowane do budowy/przebudowy obiekty inzynierskie (przepusty),
zatoki autobusowe i chodniki nie bedq negatywnie wplywac na postrzeganie istniejacego krajobrazu.
Znaczacy wplyw na krajobraz bedzie miala natomiast wycinka drzew w pasie drogowym, gdyz
alejowy charakter przebudowywanej drogi jest jednym 2z najbardziej rozpoznawalnych
i nieodzownych elementéw krajobrazu Warmii.

Na badanym odcinku zinwentaryzowano tacznie 881 drzew alejotworczych. Wiek
glownych gatunkow alejotworczych oszacowano na ponad 80 lat. Pomimo dojrzatego wieku, wiele
okazow odznacza si¢ dobrym stanem zdrowotnym (ponad 81,5%, tj. 705 drzew). Niespetna 9,13%
(170 szt.) drzew odznacza si¢ zlym stanem zdrowotnym, a niespelna 1% (4) drzew to osobniki
obumarte. Nalezy réwniez zaznaczy¢, ze analizowana droga stanowi integralny element krajobrazu
kulturowego Warmii. Droga powiatowa nr 1370N jest wpisana na calej dtugosci do wojewddzkiej
ewidencji zabytkow prowadzonej przez Warminsko-Mazurskiego Wojewddzkiego Konserwatora
Zabytkow w Olsztynie, jako aleja o wybitnych i wyrdzniajacych si¢ walorach historyczno-
przyrodniczo-krajobrazowych, a odcinki: dojazdowy z Unieszewa do stacji kolejowej oraz dojazdowy
z majatku ziemskiego Lajsy do przejazdu kolejowego Lasy sa wskazane jako fragmenty drogi
o najwyzszych walorach. Z tego wzgledu, stwierdzono o koniecznosci pozostawienia wymienionych
w sentengji decyzji odcinkow alei przydroznych. W ten sposéb liczba drzew przeznaczonych do
usunigcia zostanie zmniejszona do 318, co umozliwi realizacje inwestycji oraz zachowanie cennych
walorow przyrodniczo-krajobrazowych regionu. W celu odtworzenia ww. waloréw koniecznym jest
wykonanie nasadzen zastepczych, z wykorzystaniem gatunkow drzew i w proporcjach wskazanych
w sentengji decyzji, w zaleznosci od obwodow pni drzew przeznczonych do wycinki. Nasadzenia
zastepcze powinny by¢ poddane regularnej pielegnacji przez okres minimum 3 lat. Drzewa i krzewy
planowane do =zachowania moga by¢ narazone na wuszkodzenia spowodowane pracami
budowlanymi, nalezy zatem dotozy¢ wszelkich staran, aby zapobiec takim sytuacjom i postepowac
zgodnie ze wskazaniami okreslonymi w niniejszej decyzji.

W sasiedztwie przewidzianej do przebudowy drogi powiatowej znajduja si¢ nastepujace
obiekty i obszary wpisane do rejestru zabytkow: kapliczki przydrozne w m. Szabruk i Unieszewo,
zespot patacowy w m. Lajsy, kosciot parafialny p.w. sw. Mikotaja i Jana Ewangelisty w Szabruku
i zespol stacji kolejowej oraz dom w Unieszewie. W poblizu, w Szabruku znajduje sie stanowisko
archeologiczne ujete w wojewodzkiej ewidencji zabytkow archeologicznych. Ponadto droga
powiatowa nr 1370N jest wpisana na calej diugosci do wojewddzkiej ewidencji zabytkow
prowadzonej przez Warminsko-Mazurskiego Wojewodzkiego Konserwatora Zabytkow w Olsztynie,
jako aleja o wybitnych i wyroézniajacych sie walorach historyczno-przyrodniczo-krajobrazowych,
a odcinki: dojazdowy z Unieszewa do stacji kolejowej Unieszewo oraz dojazdowy z majatku
ziemskiego Lajsy do przejazdu kolejowego Lajsy sa wskazane jako fragmenty drogi o najwyzszych
walorach.

W zwiazku z powyzszym, na prowadzenie prac budowlanych na terenach wpisanych do
rejestru  zabytkow, Inwestor zobowigzany jest do wczesniejszego uzyskania pozwolenia
konserwatorskiego.
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Z uwagi na rodzaje przewidywanych oddziatywan z terenu przedsiewziecia, ich niewielka
skale oraz zagospodarowanie terendw sasiednich nie zidentyfikowano wystepowania oddziatywan
skumulowanych.

Z uwagi na fakt, ze posiadane na etapie niniejszego postepowania informacje na temat
przedsiewziecia pozwalaja wystarczajaco oceni¢ jego wplyw na srodowisko, realizacja inwestycji nie
spowoduje negatywnych skutkéw dla obszaréow Natura 2000 i innych form ochrony przyrody,
Regionalny Dyrektor Ochrony Srodowiska w Olsztynie, po przeanalizowaniu kryteriow okreslonych
wart. 77 ust. 5 ustawy ooé stwierdzil, ze realizacja przedmiotowego przedsiewziecia nie wymaga
ponownego przeprowadzenia oceny oddzialywania na srodowisko. Niemniej jednak, zgodnie
zart. 88 ust. 1 ww. ustawy, jezeli organ administracji architektoniczno-budowlanej uzna, ze we
wniosku o wydanie pozwolenia na budowe zostaly dokonane zmiany w stosunku do wymagan
okreslonych w decyzji o srodowiskowych uwarunkowaniach, moze stwierdzi¢ o koniecznosci
przeprowadzenia oceny oddzialywania przedsiewziecia na s$rodowisko i natozy¢ na Inwestora
obowiazek sporzadzenia raportu, jednoczesnie okreslajac jego zakres.

W toku postepowania, w pismie z 18 wrzeénia 2017 r. Wnioskodawca zwrécit sie 0 nadanie
wydawanej decyzji o srodowiskowych uwarunkowaniach rygoru natychmiastowej wykonalnosci.
Stosownie do tresci art. 108 § 1 Kodeksu postepowania administracyjnego, decyzji, od ktérej stuzy
odwotanie, moze by¢ nadany rygor natychmiastowej wykonalnosci, gdy jest to niezbedne ze wzgledu
na ochrone zdrowia lub Zycia ludzkiego albo dla zabezpieczenia gospodarstwa narodowego przed
cigzkimi stratami badz tez ze wzgledu na inny interes spoteczny lub wyjatkowo wazny interes strony.
Zgodnie z przedstawionymi wyjasnieniami, nadanie rygoru natychmiastowej wykonalnosci wynika
z potrzeby ochrony zdrowia i Zycia ludzkiego oraz ze wzgledu na wazny interes strony, tj. planowane
zlozenie wniosku o dofinansowanie inwestycji. Obecny stan techniczny przedmiotowej drogi jest
katastrofalny, droga nie spefnia wymagan dotyczacych warunkéw technicznych jakim powinny
odpowiadac drogi i ich usytuowanie, co przyczynia sie do powstania zagrozenia zycia uczestnikéw
ruchu drogowego. Przebudowa drogi poprawi bezpieczenstwo i stan techniczny drogi. Wystapienie
Inwestora o dofinansowanie inwestycji jest unikalng szansa na pozyskanie niezbednych srodkéw na
realizacje przedsigwzigcia. Zgodnie z trescia o$wiadczenia z 3 pazdziernika 2017 r., Inwestor planuje
ubieganie si¢ o srodki z Regionalnego Programu Operacyjnego dla Wojewddztwa Warmirisko-
Mazurskiego na lata 2014-2020, celem wspdétfinansowania przedsiewziecia.

Majac powyzsze na uwadze uznano, Ze realizacja przedmiotowego przedsiewziecia zwiekszy
bezpieczenstwo ruchu na przedmiotowej drodze oraz poprawi jako$¢ zycia mieszkaricow. Ponadto,
Inwestor planuje ztozy¢ wniosek o dofinansowanie inwestydji ze srodkéw Regionalnego Programu
Operacyjnego dla wojewddztwa warminsko-mazurskiego. Oznacza to, ze planowana inwestycja
stuzy interesowi spolecznemu oraz waznemu interesowi strony, spetiajac tym samym przestanki
wymienione w art. 108 ustawy Kodeks postepowania administracyjnego, uzasadniajace nadanie
decyzji administracyjnej rygoru natychmiastowej wykonalnosci.

Biorac powyzsze pod uwage, orzeczono jak w sentengji.

Pouczenie

Od niniejszej decyzji, stosownie do art. 127 § 1 kodeksu postepowania administracyjnego stuzy
stronom odwolanie do Generalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska za posrednictwem
Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska w Olsztynie w terminie 14 dni od dnia doreczenia
decyzji. Zgodnie z art. 57 § 5 kodeksu postepowania administracyjnego termin uwaza sie za
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zachowany m.in. jezeli przed jego uplywem pismo zostalo nadane w polskiej placowce pocztowej
operatora wyznaczonego w rozumieniu ustawy Prawo pocztowe, ktorym obecnie jest Poczta
Polska S.A. Nadanie pisma w placowce innego operatora bedzie skuteczne, o ile zostanie ono
doreczone przed uplywem terminu na jego zlozenie.

W trakcie biegu terminu do wniesienia odwolania strona moze zrzec si¢ prawa do wniesienia
odwolania wobec organu administracji publicznej, ktory wydal decyzje. Z dniem doreczenia
organowi administracji publicznej oéwiadczenia o zrzeczeniu si¢ prawa do wniesienia odwolania
przez ostatnia ze stron postepowania, decyzja staje sie ostateczna i prawomocna, co oznacza,
iz brak jest mozliwosci zaskarzenia decyzji do Wojewddzkiego Sadu Administracyjnego.
Zataczniki:

1. Charakterystyka planowanego przedsiewzigcia zgodnie z art. 82 ust. 3 ustawy z dnia
3 pazdziernika 2008 r. o wudostepnianiu informacji o srodowisku i jego ochronie, udziale spoleczenstwa
w ochronie $rodowiska oraz o ocenach oddziatywania na srodowisko (Dz. U. z 2017 r., poz. 1405 z pdzn. zm.)

Na podstawie art. 7 pkt 3 ustawy z 16 listopada 2006 . 0 optacie skarbowej (Dz. U. z 2016 r., poz. 1827 z pdéin. zm.) Inwestor —
Powiatowa Stuzba Drogowa w Olsztynie jako jednostka samorzadu terytorialnego, jest zwolniony od oplaty skarbowej za wydanie

=

decyzji o srodowiskowych wwarnnkowaniach. o

Otrzymuja :
1. Inwestor - Powiatowa Stuzba Drogowa w Olsztynie

2. Pozostale strony postepowania — obwieszczenie zgodnie z art. 49 kpa
3. aa
Do wiadomodci:
1. Panstwowy Powiatowy Inspektor Sanitarny w Olsztynie ul. Zotierska 16, 10-561 Olsztyn
2. Panstwowe Gospodarstwo Wodne Wody Polskie Dyrektor Zarzadu Zlewni w Elblagu, ul. Junakéw 3, 82-300 Elblag
@ Wjt Gminy Gietrzwald, ul. Olsztynska 2, 11-036 Gietrzwald
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Olsztyn, 30 kwietnia 2018 r.
REGIONALNY DYREKTOR

OCHRONY SRODOWISKA
W OLSZTYNIE

WO0S5.4210.8.2016.JC.37
Zaltacznik nr 1

do decyzji Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska w Olsztynie z 30 kwietnia 2018 r.,
W0085.4210.8.2016.JC.37 o s$rodowiskowych uwarunkowaniach dla przedsiewzigcia
polegajacego na przebudowie drogi powiatowej 1370N od miejscowosci Szabruk (Sila) przez
Unieszewo do DK16 wg wariantu A1.

Charakterystyka planowanego przedsiewziecia

Przedmiotem inwestydji jest przebudowa istniejacej drogi powiatowej nr 1370N na odcinku
od km0+000 do km 12+126,80. Poczatek opracowania zlokalizowany jest na granicy dziatki
drogowej i dziatki drogi krajowej nr 16, w miejscowosci Szabruk (Sila), a koniec wyznacza
skrzyzowanie drogi powiatowej nr 1370N z droga krajowa nr 16 w miejscowosci Gietrzwald
(granica gminy Gietrzwald). Inwestycja zlokalizowana jest w wojewodztwie warminsko-
mazurskim, w powiecie olsztynskim, w gminie Gietrzwald.

W obecnym stanie przedmiotowy odcinek drogi posiada nawierzchnie bitumiczng
o zmiennej szerokosci 4-5 m. Droga ta jest droga waska, o alejowym charakterze (obustronne
zadrzewienie) i przebiega przez tereny rolnicze. Znajdujace si¢ wzdluz drogi przystanki nie
posiadaja wyznaczonych zatok. Na terenach zwartej zabudowy znajduja sie (fragmentarycznie)
jednostronne chodniki, jedynie w miejscowosci Szabruk droga ma przekrdj uliczny,
z jednostronnym chodnikiem na calej dlugosci i czesciowym po obu stronach drogi. Koricowy
odcinek drogi przebiega przez tereny lesne, w sasiedztwie osrodkéw wypoczynkowych.
Nawierzchnia drogi jest w znacznym stopniu zniszczona, z licznymi spekaniami, nierownosciami
i ubytkami. W skrajni drogi, w odleglosci 0,5-1,0 m od krawedzi nawierzchni drogi, wystepuja
drzewa. Droga jest wylaczona dla pojazdow o masie wlasnej powyzej 15 ton.

Planowana inwestycja stanowi droge kategorii ruchu KR2-KR3, klasy Z, o szerokosci jezdni
55 m + poszerzenia, z poboczami (z kruszywa tamanego stabilizowanego mechanicznie)
o szerokosci 0,75-1,0 m, chodnikami z kostki betonowej (szerokosci 2,0 m), zatokami
autobusowymi (szerokosci 3,0m). W ramach przebudowy drogi planuje si¢ wykonac
w szczegolnosci:

1. budowe i przebudowe nawierzchni drogi celem przywrocenia réwnosci profilu
poprzecznego i podtuznego, poszerzenia oraz wzmocnienia,
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2. dostosowanie konstrukcji oraz szerokosci jezdni w celu uzyskania parametrow
wymaganych dla zakfadanej klasy drogi i wymaganych dla obciazenia 100 kN/os,
roboty ziemne,
przebudowe i budowe rowdw przydroznych, przepustéow i chodnikow,
budowe i przebudowe oswietlenia drogowego,
wycinke drzew zmniejszajacych bezpieczenstwo ruchu oraz kolidujacych z poszerzeniami
drogi,
zjazdy na posesje przylegte do drogi,
przebudowe kolizji z infrastruktura techniczna,
9. odnowe i uzupekienie oznakowania wg projektu statej organizacji ruchu.

Na calej dlugosci przebudowy drogi bedzie ona przebiega¢ po sladzie obecnej drogi. Na
wybranych odcinkach drogi zostana przeprowadzone korekty tukéw poziomych i dostosowane
do wymagan klasy Z i predkosci projektowej 40 km/h. W miejscach obecnych przystankéw
autobusowych wykonane zostang zatoki autobusowe i odcinki chodnikéw zapewniajacych
bezpieczne dojscie do autobusu. Nie przewiduje si¢ wyznaczania przejs¢ dla pieszych na
odcinkach drogi zlokalizowanych poza obszarem zabudowanym. Poza terenem zabudowy jezdnia
nie bedzie ograniczona kraweznikami.

W zwiazku z realizacja inwestycji drogowej zajdzie koniecznos¢ przebudowy kolizji
z istniejagcymi urzadzeniami infrastruktury technicznej (z siecia wodociagowa, kanalizacji
sanitarnej, siecia gazowsa, telekomunikacyjna i energetyczng). Istniejace oswietlenie drogowe
zostanie przebudowane na odcinkach drogi przebiegajacych przez tereny zabudowane.
Planowana jest rowniez budowa nowego oswietlenia w miejscowosciach, w ktérych brak jest
oswietlenia oraz w celu poprawy bezpieczenstwa ruchu drogowego (w miejscach przejs¢ dla
pieszych). Zaprojektowane beda oprawy z ledowym zrédlem s$wiatta podiaczone do ukladu
wyposazonego w panel fotowoltaiczny i zelowy akumulator. Wraz z przebudowa drogi zostana
przebudowane lub wybudowane nowe obiekty inzynierskie. Odbiornikami wod opadowych
z drogi beda rowy przydrozne. Na odcinkach, gdzie obecnie nie wystepuja rowy, zostang one
zaprojektowane lub (ze wzgledu na uwarunkowania terenowe) zaprojektowane beda
prefabrykowane scieki betonowe. Pod zjazdami wykonane beda przepusty DN600. Istniejace
przepusty pod droga powiatowa, z uwagi na ich wiek (70-100 lat), stan techniczny i zbyt mate
srednice zostang przebudowane.

Istniejagca powierzchnia pasa drogowego wynosi 18,6 ha, a po zakonczeniu inwestycji
bedzie wynosita ok. 21 ha, co bedzie wynikiem planowanych korekt tukow drogi,
zagospodarowania w obszarach zurbanizowanych (chodniki) i budowy zatok autobusowych.

Przebudowa drogi powiatowej wigze sie¢ z utwardzeniem poboczy i poprawa stanu
nawierzchni, co sprzyjac¢ bedzie bezpieczniejszej, wygodniejszej jezdzie oraz zmniejszeniu emisji
pylow i mniejsza presja akustyczna. Powyzsze poprawi warunki zycia na terenach bezposrednio
przylegajacych do ciaggu komunikacyjnego. Wycinka drzew i krzewéw w skrajni drogi poprawi
widocznos¢ i zwigkszy bezpieczenstwo zaréwno kierowcow, jak i pieszych poruszajacych sie
gruntowym poboczem. Poprawa profilu i nawierzchni drogi ulatwi, w razie wypadku, dojazd
stuzb ratowniczych na tereny pobliskich miejscowosci.

Wody opadowe i splywowe z korony przebudowywanej drogi beda odprowadzane
powierzchniowo do rowéw przydroznych, a tadunki zanieczyszczen w tych odplywach beda
niewielkie i nie stworza zagrozen dla srodowiska gruntowo-wodnego.

oD

Strona2z3
W00S.4210.8.2016.1C.37



W ramach realizacji przedmiotowej inwestycji nie stwierdzono koniecznosci
przeprowadzenia wyburzen i rozbidrek obiektow kubaturowych.

Prace przygotowawcze polegajace na wycince drzew i krzewéw prowadzone beda na
dziatkach nr: 162/1, 260, 18 i 19, obr¢b 3 Gietrzwald, nr: 10, obreb 12 Peglity, nr 83, 142/2 i 260,
obreb 20 Unieszewo oraz nr: 82/1, 82/2, 82/4 i 375/3, obreb 17 Szabruk.

Przyjete do analiz natezenie ruchu pojazdéw na planowanym do przebudowy odcinku
drogi ustalono na podstawie danych projektowych oraz danych archiwalnych. Na tej podstawie
ustalono na 2027 r. wielko$¢ strumienia pojazdow:

* w ciggu dnia 120 sztuk pojazdéw osobowych/godzing i 14 pojazdow cigzarowych/godzing,
e w nocy 30 pojazdow osobowych/godzineg i 4 pojazdy cigzarowe/godzing.

Budowa drogi wigza¢ si¢ bedzie z krotkoterminowym, chwilowym oddzialywaniem
glownie w postaci emisji halasu i substancji do powietrza, zwigzanym z praca pojazdow
i urzadzen budowlanych. Oddzialywania te ograniczac si¢ beda do godzin dziennych i ustana
w momencie zakonczenia prac. Natomiast bezposrednim i stalym oddzialywaniem w trakcie
eksploatacji bedzie emisja substancji do powietrza i emisja hatasu, zwigzana z ruchem pojazdow
oraz odprowadzanie oczyszczonych wod opadowych. Oddzialywania te bedq mialy charakter
dtugoterminowy, jednakze poza pasem drogowym nie beda przekraczaly standardéw jakosci
srodowiska.

Realizacja inwestycji wymaga¢ bedzie wycinki 318 drzew znajdujacych sie w pasie
ww. drogi powiatowej, co stanowi 36,1% calego zadrzewienia przydroznego.

Droga w calosci przebiega przez Obszar Chronionego Krajobrazu Dolina Pasfeki.
Planowana inwestycja nie koliduje z obszarami Natura 2000. W odleglosci ok. 1 km na zachéd od
poczatku odcinka drogi powiatowej nr 1370N do m. Lajsy, znajduje si¢ obszar specjalnej ochrony
ptakow Dolina Pasteki (PLB280002). W tym samym kierunku, w odlegtosci ok. 2-2,5 km od tego
samego fragmentu drogi, znajduje si¢ obszar o znaczeniu dla Wspodlnoty Natura 2000 Rzeka
Pasteka (PLH280006).

il _ Adawg PogorzeYski
=St Regionalny Konservator Przyrody
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